Protokot obrad Powiatowej Spotecznej Rady ds. Oséb Niepetnosprawnych

w Katowicach w dniu 10 lutego 2021 r. — obrady on-line poprzez aplikacje Microsoft Teams

Obrady, w zwigzku z zagrozeniem epidemicznym odbyty sie w sposéb zdalny.

Przebieg obrad: Projekty nadestane przez architektéw wystano pocztg elektroniczng do cztonkéw
Rady, celem zapoznania sie z materiatem. W przypadku wystepowania pytan i watpliwosci
cztonkowie Rady kontaktowali sie bezposrednio z projektantem. Karty oceny sg na biezgco
podpisywane przez Panig Przewodniczaca Barbare Grze$ w dogodnym dla niej terminie.

W obradach on-line udziat wzieto 5 cztonkéw Powiatowe] Spotecznej Rady ds. Oséb
Niepetnosprawnych w Katowicach, tj.:

Pani Barbara Grze$ — Przewodniczaca,

Pani Bozena Werner — Zastepca Przewodniczacej,

Pani Sylwia Siudak — Sekretarz,

Pan Piotr Borgulat — cztonek Rady,

Pan Jarostaw Makowski — Radny Rady Miasta Katowice powotany na VIl kadencje samorzadu
2018-2023.

Harmonogram obrad przebiegat zgodnie z porzadkiem obrad z dnia 10 lutego 2021 r. (zatgcznik nr

1 do protokotu).

1. Omowienie zagadnienn dostepnosci architektonicznej z koordynatorem zespotu ds.
dostepnosci architektonicznej i transportowej — Naczelnikiem Wydziatu Architektury
i Budownictwa Panig Aleksandrg Tomkiewicz.

Pani Aleksandra Tomkiewicz swoje wystgpienie rozpoczeta od omowienia sposobu
przeprowadzenia audytu w 13 budynkach stanowigcych siedzibe Urzedu Miasta Katowice. Do tego
procesu zostang powotani eksperci z Wydziatu Architektury i Budownictwa oraz eksperci
zewnetrzni. Dla Pani Naczelnik priorytetem jest dostosowanie budynkéw Urzedu Miasta Katowice,
(ktorych jest az 13) dla oséb ze szczegdlnymi potrzebami. W harmonogramie projektowania
uniwersalnego zostaty wyszczegdlnione przyszte dziatania takie jak: ocena dostepnosci, wytyczne
do poszczegdlnych budynkéw, ktére istnieja, powstajg lub sg w planach inwestycyjnych do
utworzenia, ustalenie kryteriow uzytecznosci obiektéw z uwzglednieniem takich grup docelowych
jak: pracownicy i klienci w przypadku budynkéw uzytecznosci publicznej oraz mieszkaricy Katowic
w pozostatej czesci.

Docelowo Pani Naczelnik zasugerowata mozliwo$¢ opracowania standardéw dostepnosci



dla Miasta Katowice, jednakze jest to przedsiewziecie kompleksowe i bardzo czasochtonne,
wymagajgce indywidualnego podejscia do kazdego rodzaju niepetnosprawnosci: ruchowej,
sensorycznej (osoby niewidome, stabowidzace, gtuche, stabostyszace, z zaburzeniami percepcji
wzrokowej i stuchowej) i w komunikowaniu sie.

Powiatowa Spoteczna Rada ds. Oséb Niepetnosprawnych ustalita wraz z Naczelnikiem
Wydziatu Architektury i Budownictwa, iz skomplikowane projekty inwestycyjne beda omawiane
wraz z ekspertami z ww. wydziatu, bowiem projekty majg docelowo w pierwszej kolejnosci trafiac
do Wydziatu Architektury i Budownictwa, a nastepnie do Rady, w celu ich skonsultowania

i weryfikacji.

2. Zatwierdzenie protokotu z dnia 13 stycznia 2021 r.

W gtosowaniu wzieto udziat 5 oséb — 5 gtosow ,,za”.

3. Uzgodnienie i zatwierdzenie projektu Uchwaty Rady Miasta Katowice zmieniajgcej uchwate
w sprawie przyjecia ,Miejskiego programu dziatan na rzecz oséb niepetnosprawnych na
lata 2017-2021 Katowice bez barier”.

W gtosowaniu wzieto udziat 5 oséb - 5 gtosow ,,za”.

Uchwata nr 1
Z dnia 10 lutego 2021 r.
dotyczqca zatwierdzenia projektu Uchwaty Rady Miasta Katowice zmieniajgcej uchwate
w sprawie przyjecia ,,Miejskiego programu dziatan na rzecz osob niepefnosprawnych na lata
2017-2021 Katowice bez barier”.

§1
Spoteczna Powiatowa Rada ds. Oséb Niepetnosprawnych uchwala co nastepuje:
Rada zatwierdza projekt Uchwaty Rady Miasta Katowice zmieniajgcej uchwate w sprawie przyjecia
»Miejskiego programu dziatan na rzecz oséb niepetnosprawnych na lata 2017-2021 Katowice bez
barier”.

§2
Po przeprowadzeniu gtosowania, w ktérym brato udziat 5 cztonkéw Rady oddano 5 gtoséw za,
0 gtoséw przeciw oraz 0 glosdw wstrzymujacych.

Wobec powyzszego Cztonkowie Rady podjeli Uchwate we wskazanym powyzej brzmieniu.



§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej powziecia.

4. Konsultacja projektu pn.: ,Przebudowa budynku siedziby Katowice Miasto Ogrodéw —

Instytucja Kultury im. Krystyny Bochenek” — Il etap konsultacji.

Do projektanta wystano informacje z uwagami Rady:

wyposazenie toalet wedtug standardéw dostepnosci,

wyposazenie wind wedtug standardéw dostepnosci,

utworzenie miejsc postojowych dla oséb z niepetnosprawnosciami z dostepem do ciggow
pieszych (obnizenie kraweznika),

obnizenie blatéw w szatni i przy kasach (w tym Letniego Ogrodu Teatralnego Teatru Korez),
krzesta w poczekalniach, holach i salach itp. z oparciami i podtokietnikami,
zamontowanie drzwi z elektromagnesem w korytarzach na drodze do toalet dla oséb
z niepetnosprawnosciami i wszelkich istotnych miejscach poruszania sie o0séb
z niepetnosprawnosciami,

zamontowanie wspomagania drzwi do toalet dla osdéb z niepetnosprawnosciami,
pomieszczenia karmienia, pokoi hotelowych, kawiarni,

zamontowanie platform schodowych — zalecane 75x120 udzwig min. 315 kg,

utworzenie miejsc dla o0séb z niepetnosprawnosciami (sala widowiskowa, sala
wielofunkcyjna, Teatr Korez) z uwzglednieniem oséb towarzyszacych,

zamontowanie drzwi automatycznych lub z elektromagnesem do galerii na poziomach 0,1
i2,

zastosowanie kontrastowych barw drzwi i framug w stosunku do koloru $cian,
zastosowanie petli indukcyjnych w kasach i na widowniach oraz $ciezki dotykowej
(zatgczniki 2-5),

poziom — 1: brak toalety dla oséb z niepetnosprawnosciami,

poziom O: brak toalety dla oséb z niepetnosprawnosciami w przychodni,

pokdj matki i dziecka — montaz przewijaka dla niepetnosprawnych dzieci,

montaz automatycznych drzwi wejsciowych (wejscie B2) z oznaczeniem dla oséb
z niepetnosprawnosciami,

montaz automatycznych drzwi wejsciowych (wejscie C1 przy przychodni),



e winda WC1 - zalecane drzwi 100 cm (minimalne wymiary wind: szeroko$¢ 110 cm, dtugos¢
140 cm, drzwi 90 cm),
e poziom 1 - kawiarnia: montaz automatycznych drzwi z elektromagnesem.

Projekt zostat skierowany do ponownego opiniowania.

5. Uzgodnienie i zatwierdzenie projektu pn.: ,Czyste powietrze — Termomodernizacja
budynkdéw oswiatowych — Zespét Szkét nr 2 przy ul. Goetla 2 w Katowicach”.
W gtosowaniu wzieto udziat 5 oséb - 5 gtosow ,,za”.
Brak uwag do projektu.
Jednoczesnie stwierdzono, ze Zesp6t Szkét nr 2 po przeprowadzonej termomodernizacji nadal nie

bedzie dostepny dla 0séb z niepetnosprawnoscig ruchowa.

Uchwata nr 2
z dnia 10 lutego 2021 r.
dotyczqca opinii dla projektu pn.: ,,Czyste powietrze — Termomodernizacja budynkéw
oswiatowych — Zespot Szkot nr 2 przy ul. Goetla 2 w Katowicach”

§1
Powiatowa Spoteczna Rada ds. Osdb Niepetnosprawnych uchwala, co nastepuje :
Rada wydaje pozytywna opinie dotyczaca projektu pn. ,Czyste powietrze — Termomodernizacja
budynkéw oswiatowych — Zespot Szkét nr 2 przy ul. Goetla 2 w Katowicach”.

§2
Po przeprowadzeniu gtosowania, w ktérym udziat brato 5 cztonkéw Rady oddano 5 gtosow za,
0 gtosow przeciw, 0 gtosdw wstrzymujacych.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem powzigcia.

6. Uzgodnienie i zatwierdzenie projektu pn.: ,Czyste powietrze — Termomodernizacja
budynkéw oswiatowych — Zespo6t Szkét Ekonomicznych przy ul. Raciborskiej 3
w Katowicach”.
W gtosowaniu wzieto udziat 5 oséb - 5 gtoséw ,,za”.

Brak uwag do projektu.



Jednoczesnie stwierdzono, e Zespét Szkét Ekonomicznych po  przeprowadzonej

termomodernizacji nadal nie bedzie dostepny dla 0séb z niepetnosprawnoscig ruchowa.

Uchwata nr 3
Z dnia 10 lutego 2021 r.
dotyczqgca opinii dla projektu pn.: ,Czyste powietrze — Termomodernizacja budynkow
oswiatowych — Zespot Szkot Ekonomicznych przy ul. Raciborskiej 3 w Katowicach”

§1
Powiatowa Spoteczna Rada ds. Osdéb Niepetnosprawnych uchwala, co nastepuje :
Rada wydaje pozytywna opinie dotyczgca projektu pn. ,Czyste powietrze — Termomodernizacja
budynkéw oswiatowych — Zesp6t Szkét Ekonomicznych przy ul. Raciborskiej 3 w Katowicach”.

§2
Po przeprowadzeniu gtosowania, w ktérym udziat brato 5 cztonkéw Rady oddano 5 gtoséw za,
0 gtosow przeciw, 0 gtoséw wstrzymujgcych.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem powziecia.

7. Konsultacja projektu pn.: ,Uzgodnienie dokumentacji projektowej przebudowy uktadu
komunikacyjnego ulicy Warszawskiej w Katowicach” — | etap konsultacji.
Do projektanta wystano informacje z uwagami Rady:

e zastosowanie nawierzchni bezfazowej na chodnikach i na miejscach parkingowych,

e krawedz chodnika powinna by¢ wyczuwalna dla oséb niewidomych i niedowidzacych
- faktura z kostki granitowej tupanej, wyraznie wyczuwalny kraweznik,

e zastosowanie kraweznikdw na przejsciach dla pieszych nie wyzszych niz 2 cm (zalecany 1
cm),

e wytyczenie przejscia dla pieszych tak, zeby pasy ostrzegawcze byty po obu stronach
przejscia rownolegte do paséw na jezdni (niewtasciwe sg pasy ostrzegawcze w formie tuku
z uwagi na charakterystyke skrzyzowania ul. Warszawskiej i ul. Szkolnej (brak mozliwosci
wytyczenia pasa ostrzegawczego réwnolegle do paséw dla pieszych); zastosowanie $ciezki
dotykowej od przystanku autobusowego do ww. skrzyzowania,

e zastosowanie pasa ostrzegawczego na przystanku autobusowym, odsuniety od krawedzi
kraweznika o okoto 80 cm (zatgcznik nr 7),

e zaleca sie zamontowanie przysiadakow oraz tawek z oparciami i podtokietnikami
(zatgcznik nr 8),



wyznaczenie miejsca parkingowego dla 0séb z niepetnosprawnosciami (zatgcznik nr 9);
miejsce parkingowe dla 0séb z niepetnosprawnosciami musi mie¢ dostep do najblizszego
chodnika z kraweznikiem nie wyzszym niz 2 cm (zalecany 1 cm),

rozpoczecie brukowania integracyjnego przed peronem autobusowym od strony ulicy
Bankowej (zatacznik nr 10).

Zalecenia/sugestie do projektu:
- niestosowanie na przejsciach dla pieszych korytek sciekowych przykraweznikowych.

Projekt zostat skierowany do ponownego opiniowania.

8. Konsultacja projektu pn.: ,Przebudowa ulicy Mickiewicza w Katowicach, wraz

z zagospodarowaniem terenu oraz niezbedng infrastrukturg techniczng” — | etap

konsultacji.

Jednoczesnie do projektanta wystano informacje z uwagami Rady:

zastosowanie kostki bezfazowej na chodnikach, miejscach parkingowych oraz zjazdach
(w tym na parkingach),

zastosowanie kraweznikéw na przejsciach dla pieszych nie wyzszych niz 2 cm (zalecany
lcm),

wytyczenie przejscia dla pieszych tak, zeby pasy ostrzegawcze byty po obu stronach
przejscia rownolegte do paséw na jezdni (niewtasciwe sg pasy ostrzegawcze w formie tuku
— stwarza to zagrozenie dla oséb niewidomych),

wytyczenie przejscia dla pieszych przez droge dla roweréw (zatgcznik nr 6),
niestosowanie na przejsciach korytek sciekowych przykraweznikowych,

krawedz chodnika powinna by¢ wyczuwalna dla oséb niewidomych i niedowidzgcych

- faktura z kostki granitowej tupanej

- wyraznie wyczuwalny kraweznik,

oznakowanie przejsciem dla pieszych zjazdu do ZTM 1,

zastosowanie pasu ostrzegawczego na przystanku autobusowym (zatgcznik nr 7),
wyznaczenie miejsca parkingowego dla osob z niepetnosprawnosciami — 6-15 miejsc

postojowych = 1 MP dla oséb niepetnosprawnych (zatgcznik nr 9) miejsce parkingowe dla

! Jest to miejsce, w ktdrym pieszy narazony jest na kolizje z autobusami. Sugeruje sie wydtuzenie chodnika po fuku
(tuki zabezpieczone barierkami) do miejsca, w ktérym zjazd ma szerokos¢ 9 m i wytyczenie paséw dla pieszych tak,
aby pasy ostrzegawcze znajdowaty sie rownolegle do paséw dla pieszych). Innym rozwigzaniem (znaczaco mniej
korzystnym) jest wyspa oddzielajgca wjazd i wyjazd z ZTM. W tym wypadku nalezy rowniez wytyczy¢ przejscia dla
pieszych, tak zeby pasy ostrzegawcze po obu stronach byty réwnolegte do paséw na jezdni.



0s0b z niepetnosprawnosciami musi mie¢ dostep do najblizszego chodnika z kraweznikiem
nie wyzszym niz 2 cm (zalecany 1 cm),

e oznaczenie fakturowe na przystanku (zatgcznik nr 11),

Zalecenia/sugestie do projektu:
- zalecana separacja chodnika od drogi dla roweréw:

a) zmiana faktury — mozliwe jest zastosowanie, np. pasa z kostki granitowej o tupanej
powierzchni, szeroko$¢ takiego pasa nie moze by¢é mniejsza niz 30 cm,

b) niewielka réznica wysokosci pomiedzy poziomem Sciezki i chodnikiem — w takiej sytuacji
Sciezka rowerowej musi by¢ potozona wyzej, zeby laska osoby niewidomej zatrzymata sie
na jej krawedzi,

c) c¢wieréwatek do oznaczenia granicy —strona zaokraglona powinna znajdowac sie od strony
Sciezki rowerowej.

- zaleca sie zastosowanie kontrastowego czarnego lub biatego obrzeza chodnika (jest to
udogodnienie dla oséb niedowidzacych),

- wiata od przystanku powinna by¢ blizej zatoki autobusowej,

- przewidzenie miejsca na pasy ostrzegawcze tak, zeby byty umieszczone w czytelny sposdb,

- z uwagi na koniecznos¢ pokonania przez osoby niepetnosprawne i osoby starsze bardzo dtugich
przejs¢ dla pieszych, konieczne jest zastosowanie sygnalizacji Swietlnej wzbudzanej na
skrzyzowaniu ul. Mickiewicza z ul. Grundmana, a takze na ul. Mickiewicza przy wiacie
przystankowej oraz przejscia dla pieszych na ul. Dgbrowki.

Projekt zostat skierowany do ponownego opiniowania.

Kolejne obrady zaplanowano na 10 marca 2021 roku.

Zataczniki do protokotu:

1. Porzadek obrad Powiatowej Spotecznej Rady ds. Osdb Niepetnosprawnych w dniu
10.02.2021 r.

Rzut kondygnacji 0

Rzut kondygnacji +1

Rzut kondygnacji +2

moes N

Rzut kondygnacji +3



6. Dwa warianty oznakowarn przej$¢ dla pieszych

7. Rozplanowanie otoczenia wiaty przystankowej

8. Grafika przysiadakow

9. Opis wyznaczenia miejsca postojowego dla 0séb z niepetnosprawnosciami
10. Szczegoty brukowan nawierzchni

11. Oznaczenie fakturowe na przystanku
PRZEWODNICZACA
Powistowe] Spoleczne; Rady ds. Ossb Miépehosprawnych

N o )
Q}I}};}Gm ..... JU\)‘/



Porzadek obrad Powiatowej Spotecznej Rady ds. Oséb Niepetnosprawnych w dniu 10
lutego 2021 roku (obrady on-line poprzez aplikacje Microsoft Teams)

Omowienie zagadnienn dostepnosci architektonicznej z koordynatorem zespotu
ds. dostepnosci architektonicznej i transportowej - Naczelnikiem Wydziatu
Architektury i Budownictwa Panig Aleksandrg Tomkiewicz,

Zatwierdzenie protokotu z dnia 13 stycznia 2021 r.,

Omdéwienie projektu uchwaty Rady Miasta Katowice zmieniajacej uchwate w sprawie
przyjecia ,,Miejskiego programu dziatarn na rzecz oséb niepetnosprawnych na lata
2017-2021 Katowice bez barier”,

Konsultacja projektu pn.: Przebudowa budynku siedziby ,,Katowice Miasto Ogrodow
— Instytucja Kultury im. Krystyny Bochenek” Il etap konsultacji,

Konsultacja, opiniowanie i zatwierdzenie projektu pn.: ,Czyste powietrze -
Termomodernizacja budynkow oswiatowych” - Zespot Szkét nr 2 przy ul. Goetla 2
w Katowicach”,

Konsultacja, opiniowanie i zatwierdzenie projektu pn.: ,Czyste powietrze -
Termomodernizacja budynkow oswiatowych” - Zespot Szkot Ekonomicznych przy
ul. Raciborskiej 3 w Katowicach”,

Konsultacja projektu pn.: ,Uzgodnienie dokumentacji projektowej przebudowy
uktadu komunikacyjnego ulicy Warszawskiej w Katowicach” | etap kosultacji,
Konsultacja projektu pn.: ,Przebudowa ulicy Mickiewicza w Katowicach, wraz
z zagospodarowaniem terenu oraz niezbednq infrastrukturg technicznq” | etap
konsultagji.
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Ryc. 5.127. Rozplanowanie otoczenia wiaty przystankowej (Zrodto: SD CPU 2016, karta 6/2)
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2. STANOWISKA POSTOJOWE DLA SAMOCHODOW

Zagospodarowujgc dziatke budowlang, nalezy wyznaczyé, stosownie do jej przeznaczenia
i sposobu zabudowy, stanowiska postojowe dla samochoddéw uzytkownikéw statych
i przebywajacych okresowo, w tym réwniez stanowiska postojowe dla samochodow,
z ktérych korzystajg osoby z niepetnosprawnosciami.

Liczbe  stanowisk  postojowych i spos6b  organizacji parkingdbw  nalezy
dostosowac¢ do wymagan ustalonych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
albo w decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, z uwzglednieniem potrzebne;j
liczby stanowisk, z ktérych korzystajg osoby z niepetnosprawnosciami'.

2.1. LOKALIZACJA STANOWISK POSTOJOWYCH

Wymagania/zalecenia:

m dla stanowisk postojowych dla samochoddéw osobowych, z ktérych korzystajg wytacznie
osoby z niepetnosprawnoécia, nie ma wymaganej minimalnej odlegiosci do okien
budynkéw’,

® zaleca sie, aby w odniesieniu do budynkéw uzytecznoséci publicznej, odlegto$¢ stanowiska
postojowego przeznaczonego dla oséb z niepetnosprawnosciami od giownego wejscia
do budynku byta minimalna,

® jezeli parking nie obstuguje bezposrednio zadnego budynku, migjsca przystosowane
dlaoséb z niepetnosprawnoéciami powinny znajdowaé¢ sie mozliwie blisko
przystosowanego wyjscia z tego parkingu,

B w bardzo skomplikowanych przestrzeniach nalezy zapewnic¢ wizualne, stuchowe i dotykowe
formy prowadzenia, w celu wspierania orientacji i wyboru odpowiedniego kierunku,

m w celu wspomagania osdb z niepethosprawnoscia wzroku wymaga sie, aby systemy
prowadzenia wyrdzniaty sie kolorystycznie z tta.

2.2. NAWIERZCHNIA STANOWISK POSTOJOWYCH

Wymagania/zalecenia:

®m zaleca sie stosowanie nawierzchni utwardzonej (réwnej i gtadkiej o prawidlowym spadku
podtuznym i poprzecznym), wykonanej z betonu asfaltowego (nawierzchni bitumicznej)
lub z betonu cementowego:

— wskazniku odbicia $wiatta stonecznego (tzw. SR Value) w wartosci co najmniej 0,33,
— zacienionej drzewami istniejgcymi badz odpowiednio dobranymi nasadzeniami,

— znajdujgcej sie pod zadaszeniem o pokryciu wykonanym z materiatow o wskazniku
odbicia $wiatta stonecznego (tzw. SR Value) w wartosci co najmniej 0,33 lub pokrytego
panelami stonecznymi lub zielenia,

® nie zaleca si¢ stosowania nawierzchni brukowanych wykonanych z kostki kamiennej -
stosowanie nawierzchni z kostki kamiennej dopuszczalne jest jedynie w sytuacji
gdy nawierzchnia ta stanowi element tkanki zabytkowej,

® wprzypadku odtwarzania nawierzchni z materiatdw wyprodukowanych wspétczesnie
zaleca sie stosowanie nawierzchni gtadkich dopasowanych estetycznie do istniejacej
nawierzchni,

4 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadaé
budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1422, z pézn. zm.) § 18
5 |bidem § 20
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Zdj. 01
Nawierzchnia miejsca
postojowego dla oséb
Z niepetnosprawnoscia
zdj. a: réwna i gtadka
kostka betonowa —
zalecana,
zdj. b: bruk kamienny
- rozwigzanie
niepoprawne

krawedziach i kostki kamiennej ciete],

m w przypadku parkingdw o nawierzchni azurowej zaleca sie, aby stanowiska postojowe
dla 0s6b z niepetnosprawnosciami miaty nawierzchnie petng (bez otworéw),

® w przypadku parkingdbw o nawierzchni gruntowej zaleca sie utwardzenie przynajmniej
nawierzchni koperty wraz z dojsciem do twardej nawierzchni drogi/chodnika. Nawierzchnie
gruntowg dopuszcza sie tylko w wypadku kopert zlokalizowanych na terenach przyrodniczo
chronionych (parkowych, lesnych), lecz zaleca sie jej stabilizowanie lub wzmocnienie
geokratami stalowymi lub z tworzyw sztucznych o wymiarze/$rednicy ,oczka” d <2 cm,

® W odniesieniu do parkingéw o nhawierzchni utwardzonej nalezy oznakowa¢ koperte poprzez
malowanie catosci tta stanowiska na kolor niebieski’.

Zdj. 02, 03
Miejsca parkingowe dla oséb
z niepetnosprawnoscig
w otoczeniu zabytkowego PKiN
w Warszawie, nawierzchnia
z kostki brukowej

6 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury w sprawie szczegétowych warunkéw technicznych dla znakéw i sygnatéw drogowych
oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach z dnia 3 lipca 2003 r. (Dz. U. poz. 2181,
z pézn. zm.).
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2.3. DOSTEP Z CHODNIKA DO STANOWISKA POSTOJOWEGO

Chodnik powinien mie¢ szeroko$¢ dostosowang do natezenia ruchu pieszych, a jego

usytuowanie wzgledem jezdni powinno zapewni¢ bezpieczenstwo uzytkownikéw, w tym zwtaszcza
0s6b z niepetnosprawnosciami.

Stanowisko postojowe musi mie¢ potaczenie z najblizszym chodnikiem. Miejsca tego typu

powinny by¢ wyposazone w pochylnie umozliwiajgcg wjazd wozkiem inwalidzkim na poziom
chodnika lub poprzez wyréwnanie poziomoéw ptaszczyzny drogi i chodnika.

Przyktadowe sposoby zapewnienia dostepu do chodnika:

® wyniesienie cato$ci nawierzchni stanowiska postojowego do wysokosci sgsiedniego
chodnika — dwustronne zréwnanie poziomoéw (a),
m obnizenie wysokosci sgsiedniego (dobudowanego) chodnika do nawierzchni stanowiska
postojowego — dwustronne zréwnanie poziomow (b),
B obnizenie nawierzchni chodnika na catej diugosci stanowiska postojowego (c),
B wyniesienie miejscowe nawierzchni stanowiska postojowego — pochylnia do wysokosci
chodnika (d),
B obnizenie miejscowe nawierzchni chodnika do wysokosci nawierzchni stanowiska
postojowego - pochylnia do poziomu koperty(e),
. b
d
C . =
min 90 cm
e
=] )
< gt
o g &
Rys. 06
Dostep do chodnika z poziomu miejsca postojowego

Przy obnizeniach chodnika zapewniajgcych dostep, kraweznik powinien by¢ wjazdowy

lub Sciety, réznica pozioméw nie powinna by¢ wigksza niz 2 cm (zalecane 1 cm). Przy obnizeniach
chodnika nie nalezy uktadaé paséw ostrzegawczych lub prowadzgcych.
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W przypadku usytuowania korytka Sciekowego w obrebie miejsca postojowego dla osdb
z niepetnosprawnosciga powinno mie¢ ono $ciete (1:1) lub zaokraglone krawedzie
(promien .= 2 cm).

W przypadku usytuowania parkingu przy chodniku zaleca sie aby krawedzie miejsca
postojowego byly zabezpieczone w sposob uniemozliwiajacy nawis czesci samochodu
nad chodnikiem na przykiad za pomocg kraweznika jezdni o wysokosci min. 12 cm lub separatora
ruchu U25a lub U25b". Nawis samochodu nie moze utrudniaé osobie niewidomej dostepu

do krawedzi kierujacej, np. krawedzi jezdni lub chodnika.

Rys. 07

Przyktady ogranicznikéw

\ parkingowych zabezpieczajgcych
przed zbyt bliskim parkowaniem

2.4. WYMIARY STANOWISK POSTOJOWYCH PRZYSTOSOWANYCH
DO POTRZEB OSOB Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI

Stanowiska postojowe dla samochodéw powinny mie¢ wymiary wynoszace co hajmniej:
m  360x500 cm (zalecane 600 cm)®,

E 360x600 cm (zalecane 700 cm) — w przypadku stanowisk postojowych usytuowanych
wzdiuz jezdni’,
m 360x900 cm - wymiar wymagany dla busow przystosowanych do przewozu osob
poruszajgcych sie na wozkach inwalidzkich (dotyczy samochodéw wyposazonych
w podnosnik z tytu pojazdu").
Rys. 08
Wymiary stanowisk
postojowych

)i
500 cm (zalecane 600 cm)

250cm , | 360cm ,  360cm

7 Tota P., Miskowiec M. "Standardy dostepnosci dla Miasta Stotecznego Warszawy", Warszawa 2017

8 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1422, z pézn. zm.) § 21 ust. 1

9 Ibidem § 21 ust. 2

10 Norma ISO 21542:2011 ,,Building construction — Accessibility of the built environment”
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Rys. 09
Wymiary stanowisk postojowych
usytuowanych wzdtuz jezdni

360 em

L @«
¥ qQOC

Stanowiska postojowe w garazach dla samochodéw osobowych'":

stanowiska postojowe w garazu, przeznaczone dla samochodéw, z ktérych korzystajg
osoby z niepetnosprawnosciami, powinny mie¢ zapewniony dojazd na wozku inwalidzkim
z drogi manewrowej do drzwi samochodu co najmniej z jednej strony, o szerokosci
nie mniejszej niz 1,2 m,

stanowiska postojowe dla  samochoddéw, z  ktérych korzystaja ~ osoby
z niepetnosprawnosciami, nalezy sytuowac na poziomie terenu lub na kondygnacjach
dostepnych dla tych oséb z pochylni, z uwzglednieniem warunkéw, o ktérych mowa
w podrozdziale 3.4.3.2,

w garazu wielopoziomowym lub stanowigcym kondygnacje w budynku mieszkalnym
wielorodzinnym oraz budynku uzytecznosci publicznej nalezy zainstalowaé urzgdzenia
dzwigowe lub inne urzadzenia podnosne umozliwiajgce transport pionowy osobom
Z niepetnosprawnosciami poruszajgcym sie na wézkach inwalidzkich na inne kondygnacije,
ktore wymagajg dostepnosci dla tych osdb.

2.5. OZNAKOWANIE STANOWISK POSTOJOWYCH

Wedtug Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie

szczegbtowych warunkéw technicznych dla znakéw isygnatéw drogowych oraz urzgdzen
bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach (Dz. U. z 2003 r.
poz. 2181, z pdzn. zm.) obowigzujg dwa rodzaje oznakowan stanowisk przeznaczonych
do parkowania pojazdoéw przewozgcych osoby z niepetnosprawnosciami:

znak pionowy z piktogramem pokazujgcym osobe na woézku inwalidzkim (D-18 z tabliczkg
T-29 oraz znakiem poziomym P-18 z symbolem P-24 i niebieskg nawierzchnig) - zaleca sie
stosowaé na parkingach wielostanowiskowych oraz przy wyznaczonych kilku kopertach
obok siebie,

znak pionowy nazywany kopertg (D-18a z tabliczkg T-29 oraz znakiem poziomym P-20
zsymbolem P-24 iniebieskg nawierzchnig) zaleca sie stosowaé w strefach
gdzie dopuszczony jest posté] pojazdéw (ale nie ma wydzielonych stanowisk)
i gdzie wystepujg pojedyncze koperty,

do znakdéw poziomych zaleca sie stosowanie farby antyposlizgowe;.

11 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadaé
budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1422, z p6zn. zm.) § 104 ust.4 oraz § 105 ust. 4i 5.
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Oznakowanie stanowisk postojowych wedtug Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r.

3. BUDYNEK

3.1. STREFA WEJSCIA

Wymagania/zalecenia:

®  wejscia do budynkéw powinny byé zasygnalizowane pasem ostrzegawczym szerokosci
50 cm utozonym w odlegtosci 50 cm przed drzwiami i za drzwiami,

Rys. 11
Pasy ostrzegawcze sygnalizujgce
wejscie/wyjscie z budynku

wnetrze zewnetrze

pas ostrzegawczy pas ostrzegawczy
50cm 50cm 50c¢m 50cm

/ / /
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